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RECENZJA
rozprawy doktorskiej lek. Eukasza Warchola
pt.. ,, Topographic anatomy of the tibial nerve bifurcation and its medial calcaneal branches. Macro and

microscopic analysis”

W obecnych czasach rozwéj technik w szeroko pojetej chirurgii, przede wszystkim metod
endoskopowych, wymusil opracowanie odpowiednich procedur oraz algorytméw postepowania, ktdre
mogg zapobiec jatrogennym efektom ubocznym. Taka dziedzing jest réwniez ortopedia, gdzie rutynowe
zabiegi endoskopowe w pewnym procencie moga powodowaé réznorodne urazy, w tym uszkodzenia
nerwéw obwodowych z wszystkimi ich nastgpstwami. W zwigzku z powyzszym uwazam, ze temat
przedstawionej mi do recenzji rozprawy doktorskiej jest jak najbardziej adekwatny w $wietle wyzwan
nowoczesnej medycyny.

Podstawg przygotowanej rozprawy doktorskiej jest cykl monotematycznych publikacji i wstep
z uzasadnieniem podjetej tematyki badan oraz z okresleniem ich celéw. Dysertacja zawiera zalaczone
publikacje wchodzace w sktad ww. rozprawy oraz zalgczniki (wynikajace z faktu, ze zaprezentowane
prace maja charakter wieloautorski). Zasadnicza cze$¢ rozprawy jest cyklem trzech prac, o tacznym IF =
2.823 (60 punktéw MNiSW), opublikowanych w ciggu ostatniego roku, w czasopismach naukowych
z aktualnej listy MNiSW. Nalezy podkresli¢, ze wszystkie prace, to artykuly oryginalne opublikowane
w polskim, recenzowanym czasopismie naukowym - Folia Morphologica, ktérego aktualny
wspolczynnik wptywu (IF) wynosi 0,941.

Dolaczone do rozprawy doktorskiej o$wiadczenia wsp6lautoréw sa poprawnie sformulowane

i pozwalajg oceni¢ wklad Doktoranta jako dominujacy w powstanie powyzszych artykuléw. Wkiad
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wspolautorow w przygotowanie cyklu publikacji polegal na wsparciu merytorycznym, ktére jest
niezbgdne w naukach morfologicznych, opracowywaniu koncepcji badania i stworzeniu hipotezy
badawczej. Doktorant jest pierwszym i zarazem korespondencyjnym autorem we wszystkich trzech
publikacjach cyklu. W mojej ocenie nie ulega watpliwosci, ze indywidualny wkiad pracy Doktoranta
w sposéb kluczowy przyczynit si¢ do powstania przedstawionego cyklu publikacji, bedacego podstawa
ocenianej rozprawy doktorskiej.

Zalozenia i cele pracy zostaly sformulowane w sposéb jasny. Wyszczeg6lniono trzy obszary
tematyczne nawigzujgce wprost do przestanek przyswiecajacych przygotowaniu cyklu ww. publikacii,
stanowiacych rozprawe doktorskg.

Przedmiotem rozprawy jest poznanie topografii podzialu koficowego nerwu piszczelowego
i okreslenie topografii odejscia galezi pigtowych przy§rodkowych przy uzyciu narzedzi diagnostycznych
(USG), narzgdzi preparacyjnych oraz narz¢dzi obrazowania mikroskopowego. Dysertacja w modelowy
wrecz sposéb aczy nauki morfologiczne z naukami klinicznymi.

W pierwszej publikacji, autor w oparciu o aparat ultrasonograficzny wyposazony w glowice
wysokiej czgstotliwosci, ktéra umozliwia uwidocznienie galezi nerwowych, wskazuje na duza zmienno$¢
galezi nerwu piszczelowego zalezng od plci i strony ciata oceniajgc lgcznie 60 koriczyn dolnych. Bardzo
istotnym elementem pracy jest znajomos$¢ i precyzyjne okreflenie ograniczen zwigzanych z analizg
ultrasonograficzng peryferyjnych gat¢zi nerwéw rdzeniowych. Wnioski pracy sg potwierdzone dobrze
przeprowadzong analiza statystyczng, a dyskusji towarzyszy wlasciwy i bogaty dobér cytowanych
pozycji pismiennictwa. Efektem pracy jest zalecenie, by z uwagi na wykazang duzg zmiennos$é galezi
nerwowych, przed interwencjg chirurgiczng w okolicy kostki przysrodkowej, rozwazyé wykonanie
badania ultrasonograficznego celem uniknigcia niepotrzebnych powiktan neurologicznych.,

W drugiej publikacji autor oceniat mikroskopowo wycinki tkanek, pobranych z 60 koriczyn,
w celu okreslenia ich struktury mikroskopowej. Wartym podkreslenia jest fakt, ze Doktorant pobieral
wycinki z 60 ,,Swiezych” zwlok, co w dzisiejszych czasach utrudnionego dostgpu do takiego materiatu,
jest duzym osiggnigciem. Celem szczegélowym tej oceny bylo okreslenie struktury histologicznej nerwu
piszczelowego wraz z jego galeziami koficowymi. Autor dobral wiasciwe techniki barwienia (H&E) oraz
warto$ciowe techniki analizy komputerowej do oceny pola przekroju ww. galezi nerwowych. Uzyskane
wyniki byly w odpowiedni spos6b opracowane statystycznie, co umozliwilo wygenerowanie zasadnych,
koficowych wnioskow. Niewatpliwie nowoscig pracy doktorskiej bylo zdefiniowanie pél przekroju
nerwow podeszwowych i okreslenie ich warto$ci referencyjnych.

W trzeciej publikacji autor poréwnat strukture histologiczng i liczbe galgzek nerwowych dystalnej
czgsci nerwu piszczelowego i jego koficowych galezi tzn. nervus plantaris medialis oraz nervus plantaris
lateralis pomigdzy koficzynami (Swiezy material), a korficzynami pochodzgcymi z materialu mrozonego.
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Doktorant przeprowadzil wzorows preparacje w celu pobrania odpowiednich odcinkéw nerwéw do
przeprowadzenia analizy mikroskopowej. Dodatkowo, wlasciwie dobrane techniki histologiczne,
narzedzia - pomiarowe oraz narzgdzia do analizy statystycznej, umozliwily poréwnanie zebranego
materialu we wlasciwy spos6b, co umozliwilo zaprezentowanie odpowiednich wnioskéw. Autor
analizowanej publikacji udowodnil, ze proces konserwowania zwlok poprzez ich zamrazanie zmienia
wlasciwosci tkankowe drobnych galazek nerwowych. Jednoczesnie w pracy wykazano, ze mikrostruktura
duzych galezi nerwowych nie zmienia si¢ w wyniku procesu mrozenia preparatéw anatomicznych jak
i calych zwilok.

W pracach morfologicznych istotnym elementem jest dokumentacja obrazowa, ktéra w niezbity
sposob potwierdza uzyskane rezultaty. W przedstawionej mi do recenzji pracy doktorskiej zalaczone
ryciny sg ubogie i nie wzbogacajg merytorycznie dysertacji. Z pewnoscig Doktorant wykonujac ustalone
zadania badawcze ma duzg liczbg fotografii i stworzonych samodzielnie rycin. Szkoda, Ze nie znalazly si¢
one w przedstawionej do recenzji rozprawie doktorskiej.

Ponadto, Doktorant nie zatgczyl oprocz oéwiadczen, kopii zgody Komisji Bioetycznej.
Przedstawienie tego rodzaju informacji uwazam za istotny element prezentowanych badan naukowych.
Jednoczesnie, zdaj¢ sobie sprawe, Zze bez zgody Komisji Bioetycznej nie mozna opublikowaé pracy
w medycznym czasopi$mie naukowym.

Dodatkowo, w teksécie dysertacji brakuje takze zbiorczego dorobku naukowego Doktoranta.
Informacja taka pozwala na dokonanie calosciowej oceny kandydata, co jest réwniez waznym elementem
_ przygotowywanej recenzji

W przedstawionej pracy wystepuja drobne bledy stylistyczne, redakcyjne i jezykowe, ktore nie
majg istotnego wplywu na koficowa oceng rozprawy doktorskiej.

Podsumowujgc, przedstawiony mi do recenzji, spOjny tematycznie cykl trzech prac
opublikowanych w czasopiSmie Folia Morphologica o zasi¢gn miedzynarodowym stwierdzam, ze
stanowi on oryginalne rozwigzanie istotnego problemu naukowego. Nalezy podkreslié, ze prowadzenie
prac naukowych w naukach morfologicznych wigze si¢ z koniecznoécia duzego nakladu pracy
i poswigcenia ogromnych ilosci czasu, ktory jest niezbgdny do wypreparowania oraz pobrania
warto§ciowego materialu badawczego. Oceniang prace uwazam za ciekawa z punktu widzenia
poznawczego oraz przydatng do celéw klinicznych. Recenzowana dysertacja moze by¢ interesujaca oraz
przydatna nie tylko dla morfologéw, ale réwniez moze wzbudzi¢ zainteresowanie i moze byé podstawa
rutynowego postgpowania dla lekarzy praktykéw.

Majac na uwadze wkiad pracy doktoranta, oryginalno$é podjetej tematyki, a takze nowatorski
charakter badan zawartych w przedstawionej do recenzji monografii stwierdzam, ze spelnia ona warunki
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okreslone w art. 13 Ustawy z dnia 14 marca 2003 roku (z pézniejszymi zmianami), dotyczacej nadawania
stopni naukowych i tytulu naukowego oraz stopni i tytutu w zakresie sztuki. Wnioskuje zatem do
Wysokiej Rady Dyscypliny Nauki Medyczne Uniwersytetu Jagielloniskiego — Collegium Medicum
o przeprowadzenie dalszych etapéw postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora nauk medycznych
i nauk o zdrowiu lekarzowi Eukaszowi Warcholowi.

Jednocze$nie wnioskuje o wyréznienie przedstawionej mi do oceny rozprawy doktorskiej.

Prof. dr hab. Piotr Dziegiel
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