UCHWALA KOMISJI HABILITACYJNEJ
Z. DNIA 17.12.2019
ZAWIERAJACA OPINIE W SPRAWIE NADANIA
STOPNIA DOKTORA HABILITOWANEGO NAUK
MEDYCZNYCH DR JAKUBOWI ANTCZAKOWI

Komisja habilitacyjna w skladzie:

* Przewodniczacy - prof. dr hab. med. Marek Harat

® Sekretarz Komisji — dr hab. med. Aleksandra Szlachcic

* Recenzent — prof. dr hab. med. Andrzej Cechnicki

* Recenzent — prof. dr hab. med. Wojciech Kozubski — nie uczestniczyl w

telekonferencji z powodu technicznej niemozliwosci przeprowadzenia potaczenia

¢ Recenzent — prof. dr hab. med. Darjusz Jaskolski

* Czlonek Komisji - prof. dr hab. med. Eugeniusz Rokita

e Czlonek Komisji — prof. dr hab. med. Jarostaw Stawek
dziatajac na podstawie art. 16 ust. 1 i 2, art. 18a ust. 8 i 11 ustawy z dnia 14 marca 2003 r.
o stopniach i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. 2017 poz.
1789), § 14 rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dn. 19 stycznia 2018 r.
w sprawie szczegOlowego trybu i warunkéw przeprowadzania czynno$ci w przewodach
doktorskich, w postgpowaniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie tytutu profesora
(Dz. U. 2018, poz. 261), § 4 i 5 rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dn.
1 wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteridw oceny osiggnie¢ osoby ubiegajgcej si¢ o nadanie
stopnia doktora habilitowanego (Dz. U. Nr 196, poz. 1165) oraz na podstawie postanowienia
Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytuléw z dn. 9.09.209 powotujacego komisje
habilitacyjng w celu przeprowadzenia postgpowania habilitacyjnego dr Jakuba Antczaka nie

podjela w glosowaniu jawnym

uchwaly wyrazajacej pozytywna opinig
w sprawie nadania dr Jakubowi Antczakowi
stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk medycznych

w dyscyplinie medycyna



UZASADNIENIE

Komisja Habilitacyjna po zapoznaniu si¢ z autoreferatem, wykazem opublikowanych prac
naukowych, materiatami dotyczacymi osiagnie¢ dydaktycznych, wspolipracy z instytucjami,
organizacjami i towarzystwami naukowymi, dziatalnoci popularyzujace; nauke dr n. med.
Jakuba Antczak oraz opiniami Recenzentow:

e Prof. dr hab. med. Andrzej Cechnicki

e Prof. dr hab. med. Wojciech Kozubski

e Prof. dr hab. med. Dariusz Jaskolski

ustalita co nastepuje:

PRZEBIEG PRACY ZAWODOWEJ

Dr n. med. Jakub Antczak w 2000 roku uzyskat dyplom lekarza medycyny na
Wydziale Lekarskim Warszawskiego Uniwersytetu Medycznego. W 2002 roku rozpoczat staz
podyplomowy w Klinice Psychiatrii i Psychoterapii Uniwersytetu w Regensburgu, a nastepnie
w tym samym os$rodku zajmowat stanowisko asystenta od lipca do grudnia 2003 roku. W
latach 2004 - 2005 pracowat w Zakladzie Neurofizjologii Do$wiadczalnej (obecnie
Neurobiologii Oddychania) Instytutu Medycyny Klinicznej i Doswiadczalnej PAN w
Warszawie. Kolejne miejsce zatrudnienia to Zakiad Neurofizjologii Klinicznej Instytutu
Psychiatrii i Neurologii w Warszawie, gdzie od 2006 roku do 2014 roku zajmowat stanowisko
asystenta, a pozniej adiunkta. Od 2014 roku pracuje na stanowisku adiunkta w Katedrze 1
Klinice Neurologii Uniwersytetu Jagiellonskiego CM w Krakowie.

W 2011 roku dr Jakub Antczak zdat egzamin specjalizacyjny z zakresu neurologii.

Stopien doktora nauk medycznych uzyskat w 2005 roku na Wydziale Lekarskim
Uniwersytetu w Regensburgu (Medizinische Fakultot der Universitot Regensburg), pod
kierunkiem promotora Gorana Hajaka w oparciu 0 rozprawg doktorska: ,,Przetrwata senno$¢
u pacjentéw leczonych terapia CPAP” (Persistierende Tagesschlofrigkeit bei Patienten unier
nCPAPTherapie).

OCENA CYKLU PUBLIKACJI ZEOZONYCH JAKO OSIAGNIECIE NAUKOWE
Dr n. med. Jakub Antczak przedstawit osiagnigcie naukowe pod tytulem: ,,Nowe
zastosowania lecznicze przezezaszkowej stymulacji magnetycznej seria bodZzcow w
chorobach neurologicznych i psychiatrycznych”. Osiagnigcie udokumentowat cyklem trzech
prac w recenzowanych czasopismach o sumarycznym wspotczynniku oddziatywania IF 6,369

oraz liczbie punktéw MNiSW 70. Tematyka prac skupia sie wokot zastosowania techniki



przezczaszkowej stymulacji magnetycznej seria bodzcow (repetitive transcranial magnetic
stimulation, ¥rTSM), w réznych wariantach i adaptacjach, w leczeniu schorzen
neurologicznych i lekoopornej depresji oraz na ocenie jej efektu terapeutycznego. We
wszystkich publikacjach Habilitant jest pierwszym Autorem a jego wktad whasny w
powstawanie prac zostat oceniony pomiedzy 60 a 70%.

Glowne osiggnigcie badawcze dr n. med. Jakuba Antczaka pozostaje w obszarze
poszukiwania uniwersalno$ci rTSM jako metody terapeutycznej, ktéra moze byé
wartosciowym uzupetnieniem kompleksowego podejécie do leczenia i rehabilitacji
powaznych zaburzen - stwierdza Recenzent Pan Prof. Andrzej Cechnicki. Ponadto w
swojej ocenie Pan Prof. Andrzej Cechnicki zauwaza, ze Habilitant szeroko popularyzuje
wyniki uzyskane w badaniach zaréwno w pracach poglagdowych jak i kursach oraz
warsztatach. Dr Antczak widzi tez potrzebe badan replikacyjnych, ktére uwzglednia wiedze
zar6wno o ztozonosci samych zaburzen, obejma wieksze grupy badanych, np. w badaniach
wieloosrodkowych z zastosowaniem poréwnywalnych protokotéw stymulowanych okolic, o
zblizonej liczbie sesji 1 uwaznej ocenie trwatosci uzyskiwanych efektow. Recenzent
podkresla, ze przedstawione w publikacjach Habilitanta wyniki badan otwieraja droge
poszukiwaniom korzysci z interwencji rTSM i rozszerzeniu oceny terapii na kolejne
zaburzenia, np. w rozpoczetych przez Habilitanta projektach w przebiegu stwardnienia
bocznego zanikowego oraz w bolu neuropatycznym z jednoczesnym zastosowaniem
rehabilitacji ruchowej ukierunkowanej na poprawe chodu.

Wedtug Recenzenta Pana Prof. Wojciecha Kozubskiego istotne sa wnioski
wyptywajgce z przedstawionego zbioru prac sktadajacych sie na gléwne osiagniccie.
Habilitant ze wspotpracownikami wykazali uniwersalnosé rTMS jako narzedzia
terapeutycznego w chorobach, majacych swoje patofizjologiczne Zrédlo w dysfunkcji kory
mobzgu. Pan Prof. Wojciech Kozubski stwierdza ponadto, ze uzyskane wyniki uzasadniaja
dalsze prace nad innymi jednostkami chorobowymi, w ktérych rTMS moze potencjalnie
rozwina¢ efekt terapeutyczny. Jednakze, w ocenie Pana Prof. W. Kozubskiego, staboscia
badan jest niewielka grupa badanych w kazdym przypadku proby terapeutycznej, ich
otwarto$¢ metodologiczna, brak grup kontrolnych i co réwnie istotne brak sprawdzenia
trwalosci efektu terapeutycznego w czasie.

Z oceny Recenzenta Pana Prof. Dariusza Jaskélskiego trzech prac sktadajgcych sie
na osiagnigcie naukowe wynika, ze Dr Antczak wraz ze wspdtpracownikami potwierdzili
uniwersalno$¢ rTMS jako sposobu leczenia objawdw bedacych nastepstwem dysfunkcji kory

mozgu. Pan Prof. D. Jaskélski stwierdza, ze uzyskane wyniki w pelni uzasadniaja celowosé



dalszych badan nad zastosowaniem leczenia za pomocg rTMS w tych i innych jednostkach
chorobowych. Niektére badania przeprowadzone przez Habilitanta sg w duzej mierze
nowatorskie, co jest Jego waznym osiggnigciem. Dotyczy to zwlaszcza zastosowania rTMS w
FTD. Pan Prof. D. Jaskolski jednakze zauwaza, ze s to studia bardzo wstgpne i obarczone
rozlicznymi stabo$ciami takimi jak: niewielkie grupy badanych, otwarto§¢ metodologiczna,
brak grup kontrolnych i oceny odlegtych wynikow leczenia. Pomimo przedstawionych uwag
Recenzent potwierdza, ze artykuty wchodzace w skiad osiagniecia naukowego stanowig
dostateczny wkiad do nauki §wiatowej i maja potencjalnie duze znaczenie kliniczne oraz

odpowiadajg one pracy habilitacyjnej.

OCENA DOROBKU NAUKOWEGO

Dorobek naukowy dr med. Jakuba Antczaka obejmuje szeroki zakres tematyczny z
obszaru neurologii jak réwniez z psychiatrii. Na cato$¢ dorobku skiada si¢ 31 prac, ktorych
jest pierwszym autorem lub wspétautorem, z czego 13 podlega punktacji IF, ktéra wynosi
22.587. Punktacja KBN/MNSiW wynosi 361. W 8 pracach oryginalnych i 5 publikacjach
pogladowych jest pierwszym autorem. W tej liczbie znajduja sie trzy prace skladajace si¢ na
dzielo o punktacji IF 6,552 i 70 pkt. KBN/MNSiW. Cato$ciowa liczba cytowani 60 (bez
autocytowan 58), wspdtczynnik Hirscha 4. Ponadto dr med. Jakub Antczak jest autorem 3
publikacji pelno-tekstowych w suplementach czasopism o fgcznym IF 9,425, oraz publikacji z
udziatem autora w badaniach wieloo$rodkowych w 8 czasopismach posiadajgcych tgczny IF
48,071 i w 5 bez IF. Do pelnego obrazu jego dorobku nalezy réwniez 47 streszczen ze
zjazdéw miedzynarodowych i 9 ze zjazdéw krajowych. Dr med. Jakub Antczak byt
kierownikiem 7 projektow statutowych, ktérych wyniki publikowane byty kolejno w
czasopismach o zasiegu krajowym i migdzynarodowym. Wyglosit 14 referatéw na
miedzynarodowych i krajowych konferencjach a w nastgpnych 42 brat czynny udziat.

W ocenie Recenzenta Pan Prof. Andrzeja Cechnickiego dorobek naukowy Habilitanta
charakteryzuje sie duza spojnoscia a dr med. Jakub Antczak wykazat si¢ duzymi zdolno$ciami
w projektowaniu badan, a takze w kierowaniu zespotami badawczymi.

Recenzent, Pan Prof. Wojciech Kozubski, omawiajac dorobek naukowy Habilitanta
mieszczacy sie poza osiggnieciem naukowym stwierdza, ze najistotniejszym cyklem
badawczym, na ktéry nalezatoby zwrdci¢ uwagg s prace poswigcone zaburzeniom snu w
chorobach neurodegeneracyjnych.

Po podsumowaniu dorobku naukowego spoza cyklu habilitacyjnego dr. Antczaka Recenzent

Pan Prof. Dariusz Jaskélski uznaje te osiagni¢cia za skromne oraz zauwaza, ze brakuje w



nim wigkszej liczby pierwszo-autorskich prac oryginalnych. Jednak z drugiej strony
Recenzent przyznaje, ze opublikowane artykuly maja dostateczng warto$¢ naukows, co
ostatecznie potwierdzajg wyniki analizy bibliometrycznej, jak réwniez Recenzent uznaje
dorobek Habilitanta za wystarczajacy do ubiegania sie przez Niego o stopien doktora

habilitowanego.

DZIALALNOSC DYDAKTYCZNA I ORGANIZACYJNA

Dr n. med. Jakub Antczak prowadzi wyktady i éwiczenia ze studentami Wydziatu
Lekarskiego UJ CM oraz studentami Szkoty Medycznej dla Obcokrajowcow UJ CM. Jest
wyktadowcg m.in. na kursach specjalizacyjnych Centrum Medycznego Ksztatcenia
Podyplomowego (temat: ,,Elektromiografia i potencjaty wywotlane™), dla doktorantow
Interdyscyplinarnych Studidw Doktoranckich UJ CM (temat: "Zastosowanie badan
elektrofizjologicznych w diagnostyce choréb ukladu nerwowego"), prowadzi warsztaty na
Konferencjach Naukowo-Szkoleniowych Polskiego Towarzystwa Neurologicznego i
Polskiego Towarzystwa Neurofizjologii Klinicznej (temat: ,,Przezczaszkowa stymulacja
magnetyczna”). Dr Jakub Antczak odby} dwa staze zagraniczne: w roku 2015 w Bernie w
Inselspital, Universit6tsklinik fiir Neurologie oraz w roku 2017 w Regensburgu.

W ocenie Recenzenta Pana Prof. Dariusza Jaskélskiego w poréwnaniu z
imponujacymi osiggnieciami dydaktycznymi, dokonania organizacyjne i popularyzatorskie
Habilitanta prezentuja si¢ skromnie. Zaledwie raz byt czlonkiem komitetu organizujacego
zjazd naukowy (w roku 2015 pelnit funkcje skarbnika X Zjazdu Polskiego Towarzystwa
Neurofizjologii Klinicznej) i w tym samym roku (2015) wziat udziat w Festiwalu Nauki UJ
CM popularyzujac badania przewodnictwa. Innym osiggnieciem Habilitanta popularyzujacym
nauke byto autorstwo jednej pracy popularnonaukowej. Ponadto Recenzent wyraza
zdziwienie, ze Dr Antczak od lutego 2008 jest cztonkiem Polskiego Towarzystwa
Neurofizjologii Klinicznej, a w latach 2008 do 2015 byt czlonkiem Movement Disorder

Society ale nie posiada czionkostwa Polskiego Towarzystwa Neurologicznego.

NAGRODY I WYROZNIENIA
Pierwsza nagroda Ministra Zdrowia za prezentacje ,,Czynnoéé bioelektryczna u
chorych leczonych z powodu zespotu depresyjnego” na Kongresie Miodych Medykéw - w

czasie studiéw medycznych.



WNIOSEK KONCOWY

W ocenie koficowej recenzji Pan Prof. Andrzej Cechnicki stwierdza, ze dr n. med.
Jakub Antczak jest do$wiadezonym klinicystg oraz badaczem. Jego dorobek naukowy jest
interesujacy, samodzielny i oryginalny, a przedstawione osiagniecie naukowe stanowi
oryginalny wklad szczegélnie w rozwoj neurologii i jest tez inspirujgce dla psychiatrii jako
dziedzin nauki i praktyki klinicznej. Przestanki te spetniajg, wedtug Pana Prof. A.
Cechnickiego wymagane w ustawie warunki nadania stopnia doktora habilitowanego.
Sylwetka osobowa dr n. med. Jakuba Antczaka, jego dziatalnos¢ dydaktyczna oraz ocena
dorobku naukowego pozwalaja na przedtozenie Wysokiej Radzie Wydziatu Lekarskiego
Uniwersytetu Jagiellonskiego Collegium Medicum wniosku o dopuszczenie Kandydata do
kolejnych etapéw przewodu habilitacyjnego.

W podsumowaniu oceny dorobku naukowego habilitanta oraz istoty
przeprowadzonych badan naukowych, bedacych podstawa dysertacji i habilitacyjnej
Recenzent Pan Prof. Wojciech Kozubski stwierdza, ze pomimo niejakich watpliwosci
dotyczacych zatozen metodologicznych badan stanowiacych podstawe dysertacji
habilitacyjnej, moze ona stanowi¢ podstawe do wszczecia dalszych etapow postepowania
habilitacyjnego.

Analiza cyklu prac odpowiadajacych rozprawie habilitacyjnej oraz dorobku
naukowego i dydaktycznego dr. Jakuba Antczaka pozwala uzna¢ Recenzentowi Panu Prof.
Dariuszowi Jaskélskiemu, ze spelniaja one wymogi okreslone w ustawie z dn. 14 marca
2003 roku zawartej w Dz.U. Nr 65, poz. 595 oraz Rozporzadzeniu Ministra Nauki i
Szkolnictwa Wyzszego z dn. I wrzeénia 2011 w sprawie kryteriéw oceny osoby ubiegajacej
sie 0 nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego. Recenzent wnioskuje o
przystapienie do realizacji kolejnych etapéw postepowania habilitacyjnego Pana Doktora.

W trakeie telekonferencji odbyta sie dykusja i wymiana opinii pomigdzy uczestnikami
spotkania. Pan Prof. M. Harat podsumowat dorobek naukowy Habilitanta jako skromny ale
wystarczajgcy zgodnie z uchwata. Aczkolwiek, wedtug Pana Prof., w kazdej pracy zawartej
w osiagnieciu naukowym widoczne sa niedoskonatosci metodologiczne. Powielanie pewnych
bledéw moze wskazywaé na niepewno$é Dr Antczaka w omawianym temacie. Ponadto na
niekorzy$¢ Habilitanta przemawia fakt, ze pomimo iz jest rozpoznawalny w roznych
érodowiskach naukowych jego dziatalno$¢ w zakresie neurologii jest stabo zaznaczona. Pan
Prof. E. Rokita stwierdzil, ze wstep zawarty w autoreferacie dotyczacy magnetoterapii ma
niski poziom merytoryczny sugerujacy brak wystarczajgcej wiedzy w tym zakresie ze strony

Habilitanta. Ponadto Pan Prof. analizujgc dorobek naukowy zawarty w osiagnigciu



habilitacyjnym ocenit prace jako ,,case repors” a nie pemowartosciowe publikacje medyczne.
W ocenie Pana Prof. D. Jaskélskiego zdziwienie budzi fakt, iz, Pan Dr Antczak przystapit
do egzaminu specjalizacyjnego dopiero 11 lat po uzyskaniu dyplomu lekarza medycyny
pomimo tego, ze jego aktywno$¢ naukowa w tym czasie nie byla imponujaca. Zaznaczyl
rowniez brak identyfikacji habilitanta ze $rodowiskiem neurologiczny, np. w postaci
przynaleznosci do Polskiego Towarzystwa Neurologicznego. Pan Prof. stwierdzil, ze prace
przedstawione w dorobku maja niewatpliwie charakter pionierski ale posiadaja wiele
zastrzezen metodologicznych. Brak identyfikacji ze srodowiskiem neurologicznym
szczegOlnie podkreslit Pan Prof. J. Slawek, prezes PTN. Brak przynalezno$ci do PTN, brak
aktywnosci na sympozjach i kongresach neurologicznych skutkuje tym, ze Dr Antczak nie
jest rozpoznawalny w srodowisku neurologicznym, a przeciez uzyskanie stopnia naukowego
zawsze rzutuje na przebieg drogi zawodowej oraz podnosi zakres oddziatywania
zawodowego. Ponadto Pan Prof. stwierdzit, ze Habilitant w swoich pracach nie omowit
uzyskanych wynikéw ale metode badawcza. Dodatkowo podkreslit, ze liczba pacjentow jest
zdecydowania za mata aby mozna bylo oceni¢ efektywnos¢ danej procedury. Pan Prof. byt
zdziwiony tak malg liczba pacjentéw ujetych w badaniach pomimo tego, ze przeciez depresja
to nie jest rzadka choroba, a w przypadku innych jednostek chorobowych Habilitant pracujac
w duzych o$rodkach naukowych na pewno miat dostep do dokumentacji. Wedtug Pana Prof.
J. Stawka dorobek naukowy Habilitanta pomimo tego, ze spetnia kryteria jest bardzo maty i
niewystarczajacy do rozpoczecia dalszych procedur oraz wyrazil swoje zaskoczenie
tagodnoscia recenzentow.

W ramach posiedzenia komisji przeprowadzono glosowanie nad nadaniem stopnia

doktora habilitowanego dr Jakubowi Antczakowi. Glosowanie odbylo sie w trybie jawnym.

Wvyniki glosowania:

Uprawnionych do glosowania: 6
Oddano gtoséw: 6
W tym glosowato:

e ZA: 3 osoby

e PRZECIW:(

e  Wstrzymaly si¢ od glosu: 3 osoby



Wobec powyzszego Komisja Habilitacyjna nie podjeta uchwaty zawierajacej pozytywna
opinie w sprawie nadania dr Jakubowi Antczakowi. stopnia naukowego doktora

habilitowanego nauk medycznych.

Prﬂvodnicz Komis&wl&‘




