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Ocena rozprawy doktorskiej mgr Danuty Smolag nt: ,Ocena stymulacji rozwoju
dzieci z zaburzeniami psychomotorycznymi przez interdyscyplinamy zespét wezesnego

wspomagania rozwoju”

Problemy terapeutyczne  wynikajace Z  wystgpowania  zaburzen
psychomotorycznych, zwlaszcza u dzieci z patologia rozwoju prenatalnego zajmuja
istotne miejsce w pracy wielodyscyplinarnego zespolu specjalistéw od lekarzy
neonatologow, przez neurologow dzieciecych, pediatrow, lekarzy rehabilitacji
medycznej, ortopeddéw oraz fizjoterapeutow. Zwlaszcza ci ostatni zajmuja sie takimi
pacjentami w codziennej praktyce. Najwazniejszym problemem postepowania jest
samo zakwalifikowanie dzieci do programu wczesnego wspomagania rozwoju.
Zazwyczaj obejmuje si¢ tym programem nie tylko dzieci z porodéw wezesniaczych, z
zaburzeniami CUN powodowanymi uszkodzeniami okresu okotoporodowego czy tez
okresu cigzy ale niejako ,profilaktycznie” dzieci, ktorych rozwdj w okresie
poporodowym odbiega od typowego przebiegu rozwoju noworodka czy niemowlecia.
W sytuacji kiedy nie ma u dziecka rzeczywistej patologii CUN jego dalszy rozwoj jest
prawidlowy, chyba, ze wystepuja inne patologie zwiagzane z uktadem narzgdéow ruchu,
gléwnie migsni. Zagadnienie prawidtowej kwalifikacji dzieci do wczesnej interwencji
medycznej w postaci programu wczesnego wspomagania rozwoju jest zwigzane nie
tylko ze skutecznoscig leczenia ale i z ocena potencjalnych negatywnych wplywow na
dziecko ktorego rzeczywista patologia CUN nie dotyczy. Mgr Danuta Smolag podjeta
si¢ w swojej pracy nie tylko trudnego ale wrecz fascynujacego zagadnienia ustalenia
skutecznosci stymulacji rozwoju dzieci z zaburzeniami psychomotorycznymi przez
interdyscyplinarny zespdt wezesnego wspomagania rozwoju.

Przedstawiona mi do recenzji praca liczy 64 strony maszynopisu, podzielone na
11 czgsci, zawierajagcych wstep dotyczacy tematu pracy, cel i zalozenia badan
wlasnych, materiat i metodyke badan, wyniki, dyskusje oraz wnioski. W oddzielnych
rozdziatach Autorka zamiescila pismiennictwo, spis tabel i wykreséw, zataczniki oraz

streszczenie w jezyku polskim i angielskim.



We wstepie do pracy Autorka przedstawia zwiezle charakterystyke okresu
prenatalnego rozwoju dziecka odnoszac si¢ juz w tej czesci pracy do potencjalnych
mozliwosci wezesnego wspomagania rozwoju na tym etapie zycia cztowieka. W tym
rozdziale postuguje si¢ terminem ,,dziecko prenatalne” ktére cho¢ zapewne pochodzi z
pismiennictwa jest kontrowersyjne i wymagatoby uzasadnienia samego uzycia. Pisze o
tzw. ,Sladach pamigci” z tego okresu rozwoju ptodowego oraz przedstawia w tabeli
proces rozwoju funkeji motorycznych, rozwoju zmystéw oraz poznanych, istniejacych
w tym okresie cech psychospotecznych. W czesci wstepnej pracy przedstawia
czynniki ktére moga powodowac¢ zaburzenia wczesnego rozwoju dziecka i ich skutki.
W oddzielnym podrozdziale przedstawia definicje i podstawy prawne wczesnego
wspomagania rozwoju dziecka, a w kolejnym wlasciwie wymienia tylko metody
fizjoterapeutyczne, psychologiczne, pedagogiczne i logopedyczne uzywane w
programic wczesnego wspomagania rozwoju. Nie przedstawia zasad wyboru
poszczegblnych metod, czy tez brak zasad wyboru do programu.

W rozdziale poswigconym celowi i zatozeniom pracy Autorka formutuje 8
szczegétowych pytan badawczych oraz stawia dodatkowo 3 hipotezy. Pytania i
hipotezy badawcze dotycza szerokiego wachlarza zagadnien, w mojej opinii
ukierunkowanych na zupelnie niespojne zagadnienia, dotyczace z jednej strony
samego postgpowania medycznego, a z drugiej strony organizacji prawnej programu
Weczesnego Wspomagania Rozwoju.

Zasadniczy material badawczy pracy obejmuje oceng ankietowg grupy 130
specjalistow zajmujacych sie wezesnym wspomaganiem rozwoju oraz 1899 rodzicow
czy opiekundéw dzieci ktére tym programem zostaly objete. Badania przeprowadzono
w Polsko — Amerykanskim Instytucie Pediatrii w Krakowie, Szpitalu im. Rydygiera w
Krakowie oraz szeregu placoéwkach zajmujgcych sie wczesnym wspomaganiem
rozwoju na terenie Matopolski. Ankiety ktore zostaly zamieszczone w zatgcznikach
zostaly prawdopodobnie stworzone przez Autorke pracy. Dodatkowo postuzono si¢
analiza dokumentacji medycznej, psychologicznej i pedagogicznej pacjentéw. Wyniki
badan zostaly poddane analizie statystycznej z uzyciem programu Statistica 10 Pl

wykorzystujgc testy : chi-kwadrat, t- studenta, jednoczynnikowej analizy wariancji i



Tuckey’a. Autorka nie podaje czy na przeprowadzenie badan uzyskata zgode
jakiejkolwiek komisji bioetyczne;.

Wyniki przedstawione sa czytelnie przez Autorke pracy w tabelach i wykresach
1 ta czes¢ pracy jest jej najwiekszg wartoscia. Prace konczy 10 wnioskow
szczegétowych ktore niestety nie sg adekwatne do postawionych celéw i hipotez
badawczych a raczej sg stwierdzeniami ogoélnymi lub postulatami ktére w oczywisty
sposob mozna postawi¢ bez przeprowadzenia tak zmudnych i1 imponujgcych liczbowo
badan.

Obowigzkiem recenzenta jest ocena zawarto$ci merytorycznej, metodyki
przeprowadzenia badan, oraz prawidlowosci wnioskowania w oparciu o
przeprowadzone badania 1 dyskusj¢ przedmiotu. Z przykroscig stwierdzam, ze autorka
pracy nie speinila oczekiwanych wymagan w wielu aspektach pracy doktorskiej.
Zasadniczo, praca jest tak ogolnie zarysowana, ze jej cel jest calkowicie niejasny. Nie
bardzo wiadomo czy Autorce chodzi o ustalenie wskazan medycznych do wczesnej
interwencji w zakresie wspomagania rozwoju dziecka, czy o ustalenie skutecznosci
dziatania interdyscyplinarnego zespolu zajmujgcego si¢ tym zagadnieniem, czy o
ustalenie potrzeb populacyjnych w tym zakresie 1 ich zabezpieczenie w aktualnym
systemie ochrony zdrowia w Polsce? Liczba postawionych hipotez badawczych 1
stopien ich ogolnosci, swiadczy moim zdaniem, o braku przemy$lenia konkretnego
celu pracy i stawianiu ich niejako ,,na wyrost”, po to aby udalo si¢ co§ w pracy ustalic.
Swiadczy tez o tym liczba i tre$¢ wyciagnietych wnioskéw ktére nie sg adekwatne do
postawionych hipotez. Rozdziat przedstawiajgcy dyskusje wynikow zajmuje w pracy
niewiele ponad 2 strony i jest w zasadzie kolejnym cytowaniem wiedzy w temacie
pracy lub podsumowaniem jej wynikéw a nie merytoryczng, naukowa dyskusja. Mam
rowniez zasadnicze zastrzezenia co do zamieszczonego spisu literatury. Zawiera on
jedynie 53 pozycje, w duzej czgsci podrecznikowe lub opublikowane w wigkszosci w
matoznaczacych periodykach, nie posiadajacych tzw ,,czynnika wplywu’.

Jedyna, pozytywng czescig pracy jest ta dotyczaca metodyki i przebadanego
materialu ocenianych dzieci. Autorka przedstawita wyniki ankietowe blisko 2 tysiecy

opiekunow dzieci oraz 130 specjalistow zajmujacych si¢ ich leczeniem co z pewnoscia



Jest materiatem wyjsciowym do wielu badan i wyciagania spostrzezefi. Uwazam, ze z
tego powodu praca moze, po gruntownym przerobieniu, postawieniu konkretnego celu
1 analizie wynikéw, dyskusji, wyciagnieciu adekwatnych wnioskéw by¢ podstawg
ponownej oceny w kategoriach dysertacji doktorskiej. W moim przekonaniu zakres
przeprowadzonych badan nie rekompensuje jednak zasadniczych merytorycznych
zastrzezen do pracy.

Opiniowana rozprawa mgr Danuty Smolag nt: ,Ocena stymulacji rozwoju
dzieci z zaburzeniami psychomotorycznymi przez interdyscyplinarny zespot wezesnego
wspomagania rozwoju” w obecnej formie, w mojej opinii, nie odpowiada wymogom
stawianym pracy na stopien doktora nauk medycznych i z przykrosciag zawiadamiam
Wysoka Radz¢ Wydziatu Lekarskiego Uniwersytetu Jagiellonskiego, ze praca nie
powinna by¢ przyjeta, a mgr Danuta Smolag nie powinna byé dopuszczona do dalszych

etapow przewodu doktorskiego.
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